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Beweisrechtslexikon

4/6.10 Beweisrechtslexikon

Das Beweisrechtslexikon dient dem raschen Auffinden von
beweisrechtlich relevanten Begriffen und Problemstellungen.

Den Schlagworten ist, soweit fur die Praxis bedeutsam, in dem
dem Schlagwort folgenden Kapitel Rechtsprechung zugeordnet.

Zudem finden Sie, wo sinnvoll, Musterantrige etc. den Schlag-
worten direkt zugeordnet, um hier sofort Arbeitshilfen zur Hand
zu haben.

Der Aufbau des Lexikons erfolgt alphabetisch nach Schlagwor-
ten. Innerhalb der Schlagworte liegt eine numerische Kapitelauf-
teilung vor. Das Beweisrechtslexikon wird in loser Folge erginzt.
Anregungen werden stets dankbar entgegengenommen.

Ubersicht:

— AFIS (Automatisiertes Fingerabdruck-Identifizierungs-
System)

— Atemalkohol

— Augenscheinsbeweis

— Betiubungsmittel, Bestimmung

— Betiubungsmittel, Bodypacking

— Betiubungsmittel, Bodystuffing

— Betiubungsmittel, Transport

— Betiubungsmittelnachweis

— Beweisantrag

— Beweisantrag, Ablehnungsgriinde

— Beweisantrag, Antragstellung

— Beweisantrag, bedingter

— Beweismittel

— Beweismittel, prisentes

— Beweistatsache, bedeutungslose

— Beweistatsache, erwiesene

— Beweistatsache, offenkundige

— Beweistatsache, wahrunterstellte

— Beweistatsache, zusammenhanglose

— DNA-Analyse

— Erfahrungssitze

Miirz 2001
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— Erhebliche Tatsachen
— Fingerspur Fingerspur
— Fragerecht
— Fragetechnik
— Gegeniiberstellung 1 Grondlagen = pocais sesie avees S 3
— zwecks Vernehmung (Konfrontation) 2 Entstehung und Erscheinungsbild ...S. 4
— zwecks Wiedererkennens (Rekognition) 3 Sicherung der Fingerspur . . . ... ... 5 5
— Identifizieren und Wiedererkennen 3/1 Bpurensiehie: . .. vove s ene sun e S. 5
— Indizienbeweis 3/2 Spurenerhebung . ... .......... S. 6
— Lichtbildvorlage 3/2.1 117,05 72 s - R S. 6
— Sachverstindigenbeweis 3/2.1.1 GEndsitee: «« somias snresg e S. 6
— Sachverstindigengutachten 3/2.1.2 Sichtbare Spuren . ..o« vone0m sinies S. 6
— Spuren 3/2.1.3 Unsichtbare Spuren . . .. ........ S. 7
— Spurensicherung 3/2.2 Farb- und seitengetreue Abbildung . . . S. 8
— Spurenuntersuchung und Auswertung 3/3 Dokumentation .............. 5 9
— Stimmvergleich 4 Vergleichsmaterial . ............ S. 10
— Textilfaserspur 4/1 Erkennungsdienstliche Unterlagen . . . S. 10
— Urkundenbeweis 4/2 Sonstiges Vergleichsmaterial . . . . . .. S. 10
— Vernehmung 4/3 Eingrenzung der Fingerspuren . . . . . . S. 10
— Vernehmungsprotokoll 5 Vergleichende Merkmalbestimmung . . S. 12
— Wiedererkennen, wiederholtes 5/1 Merkmalbestimmung . . ......... S. 12
— Zeugenaussage 5/1.1 Anatomische Merkmale . . . . ... ... §.12
— Zeugenbeweis 5/1.2 IR+ oo asdsm warsie 5.:13
5/2 Brauchbarkeit der Fingerspur . . . ... §.13
5/3 Daktyloskopischer Identititsnachweis . S. 14
6 Abschitzung des Spurenalters . . . . . . S. 16
7 Beweiswert 5o sweass siainn o s S. 17
7/1 Informationsgehalt der Fingerspur . .. S. 17
7/2 Ort und Zeit der Spurenlegung . . . . . S. 17
8 Resimee . ...........00000n.. S. 19
Literatur':

Bellgarth, Fingerspuren auf saugenden Oberflichen - Alternati-
ven zu NFN oder die Abkehr von FCKW’s, Kriminalistik
1993,197

Berry, Latente Fingerabdriicke - Verfahren zur Sichtbarmachung
im Laboratorium, Kriminalistik 1989,641

Bijl/Theeuwen, Sichtbarmachung latenter Fingerspuren auf
porosen und nicht-pordsen Materialien mittels Jod-Benzofla-
von-Vernebelung, ArchfKrim 172,93 (1983)

1 Kurzbelege im Text, z.B. [Burghard 159], verweisen aul die angegebenen Seilen
nachfolgender Literatur einschlieBlich Fremdzitaten und FuBnoten.

Angnst 1995



[Teil 4 Kapitel 6.10

Beweisrechtslexikon: Fingerspur Seite 2 |

Teil 4: Tatsacheninstanz

Blumenberg, Daktyloskopische Spurensuche - Amido-Schwarz
fiir blutige Fingerspuren, Kriminalistik 1991,547
Burghard/Herold/Hamacher/Schreiber/Stiimper/Vorbeck
(Hrsg.), Kriminalistik Lexikon, 1984
Deinet/Filbig/Kéhler/Linke, Sichtbarmachung von latenten
daktyloskopischen Spuren mit Verfahren der Lumineszenz, Kri-
minalistik 1990,181

Déhring, Die Erforschung des Sachverhalts im Prozef, 1964
Grabeck, Fingerspuren auf Papier, Kriminalistik 1988,421
Hiirtel/Teige, Darstellung der Fingerabdriicke bei linger liegen-
den Leichen, u.a. Wasserleichen, ArchfKrim 185,136 (1990)
Herrmann/Rustler, Spurensuche im Nichts — Daktyloskopi-
sche Spurensuche durch Metallverdampfung unter Hochvaku-
umbedingungen, Kriminalistik 1992,617

Holyst, Zur Anwendung von Laser in der Daktyloskopie, Archf-
Krim 195,47 (1995)

ders.; Kriminalistische Abschitzung des Spurenalters bei Finger-
papillarlinien, ArchfKrim 179,94 (1987)

Morbel, Spurenlehre, in: Kube/Storzer/Timm (Hrsg.), Krimina-
listik, Bd. 1, S. 669

Nobel, Daktyloskopische Spurensuche — Spurensicherungsmit-
tel DFO jetzt ohne FCKW, Kriminalistik 1994,491

Ochott, Identifizierung durch Daktyloskopie, in: Kube/Storzer/
Timm (Hrsg.), Kriminalistik, Bd. 1, S. 763

Prante, Die Personenerkennung — Daktyloskopie, 1982
Priifer, Sachverhaltsermittlung durch Spurenauswertung und
Zeugenbefragung am Beispiel des Schwurgerichtsprozesses —
Chancen, Fehler und Versiumnisse der Verteidigung, StV
1993,602

Schmitt, Uber das Verhiltnis der Kriminalistik zur strafrichterli-
chen Beweiswiirdigung, ArchfKrim 190,129 (1992)

Steinke, Der Beweiswert forensischer Gutachten, NStZ 1994,19
Teige/Behr, Elektronographische Darstellung von Fingerab-
driicken an Leichenhaut, ArchfKrim 170,83 (1982)

Velders, Triume werden Wirklichkeit — Daktyloskopische Spu-
rensuche und -sicherung (fast) laborunabhingig, Kriminalistik
1991,163
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1 Grundlagen

Fingerspuren sind Abbildungen menschlicher Hautleisten in
oder auf Gegenstinden.

Hautleisten (Papillarleisten) sind reliefartige Erhebungen der
Oberhaut (Epidermis) an Handinnenflichen und Fuf8sohlen, die
parallel zueinander verlaufen, durch furchenartige Vertiefungen
abgegrenzt sind und sich an den duflersten Fingergliedern zu
schleifen-, wirbel- und bogenférmigen Mustern gestalten; in die
Hautleisten miinden in unregelmiBigen Abstinden die Aus-
trittsoffnungen der Schweifldriisenginge [Burghard 159].

Die Einmaligkeit des Hautleistenbildes eines Menschen besteht
in der individuellen Konfiguration bestimmter anatomischer
Merkmale [Ochott 772], die vom durchgehenden Verlauf einer
Hautleiste abweichen (,Minuzien®) [Burghard 146].

Die Hautleisten sind bereits im fiinften Monat nach der Zeugung
eines Menschen voll ausgebildet und verindern sich bis zur Zer-
setzung des Krpers nicht [Burghard 42]; das Hautleistenbild ist
daher bereits bei der Geburt vorhanden und wichst wie eine
lineare fotografische Vergréfierung [Ochott 764].

Als weltweit anerkannt und nicht mehr bestritten gilt die Annah-
me, daR das Bild der menschlichen Hautleisten (Papillarleisten)
an Hinden und Fiifen fiir jedes Individuum einmalig und unver-
inderlich ist [Ochott 764]; bislang konnten keine iibereinstim-
menden Hautleistenbilder zweier Individuen festgestellt werden
[Ochott 773].

Die Auswertung der Merkmale des Hautleistenreliefs und das
damit verbundene Fingerabdruckverfahren (Daktyloskopie) wur-
den 1851 von B. Welker in die Anthropologie, von Sir F. Galton
und E. R. Henry (1901) in die Kriminalistik eingefiihrt und von
H. Wilder (1903) auf Hand- und Fufflichen ausgedehnt.

August 1995
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2 Entstehung und Erscheinungsbild der
Fingerspur

Hautleistenbilder kénnen auf dreierlei Weise entstehen:

— als Abdruckspur durch Hautausscheidungen (Schweif}, Talg)
oder durch Ubertragung fremder Substanzen (Farben, Fette,
Blut) auf den berithrten Gegenstand [Burghard 46],

— als negative Abdruckspur durch Abheben von auf der Oberfli-
che des Spurentrigers befindlichen Materialien (Staub, Farbe,
Blut) [Burghard 47],

— als Eindruckspur durch Eindriicken der Hautleisten in nach-
giebige Materialien (Paste, Butter, ungehirteter Fensterkitt)
[Ochott 783].

Entsteht die Fingerspur durch Ubertragung kérpereigener Stoffe
(Schweif}, Talg) oder stimmt die Spurensubstanz mit der Farbe
des Spurentrigers iiberein, ist das Spurenbild nur latent vorhan-
den; wird die Spur dagegen in oder mit kérperfremden Stoffen
(Farbe, Staub, Fett etc.) verursacht, ist sie meist mit blofem Auge
erkennbar [Burghard 47].

[Teil 4 Kapitel 6.10 Beweisrechtslexikon: Fingerspur
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3 Sicherung der Fingerspur
3n Spurensuche

Den Entstehungsbedingungen und den Erscheinungsformen
von Fingerspuren wird entscheidende Bedeutung bei der Spuren-
sicherung zugesprochen; neben physikalischen Aspekten wie
etwa Druck, Zug, Dauer und Menge der iibertragenen Spuren-
substanz oder bestimmten physikalischen Eigenschaften des
Spurentrigers ist auch dessen uflere Beschaffenheit zu beriick-
sichtigen, da Oberflichenstruktur, Form, eventuelle Anhaftun-
gen und Adhisionsfihigkeit Einflufl auf die Entstehungsbedin-
gungen und damit auf die Erscheinungsformen der Fingerspuren
ausiiben [Burghard 46].

Die Qualitit von Fingerabdruckspuren ist u.a. von Art und Men-
ge der iibertragenen Substanz, der Oberfliche des Spurentrigers,
Stirke, Dauer und Richtung des Abdrucks, dem Zustand der
Hautleisten aufgrund Verschmutzung oder der Temperatur
abhiingig; die Qualitit von Fingereindruckspuren hingt daneben
auch von der Feinheit der plastischen Masse ab [Mérbel 709].

Die erfolgreiche Spurensuche wird von den Umstinden des Ein-
zelfalles, insbesondere dem Gespiir, der kriminalistischen
Erfahrung und dem Geschick des ermittelnden Beamten abhin-
gig gemacht [Mérbel 709]; auch bei einer mit grofler Sorgfalt
und Akribie durchgefithrten Suche nach Fingerspuren bleiben
jedoch hiufig Zweifel dergestalt, ob nicht noch mehr hatte
gefunden werden kénnen, wenn andere Methoden, andere Mit-
tel und Gerite vor Ort verfiigbar gewesen wiren [Kriminalistik
1991,163].

Da andererseits die wirksamsten und besten Spurensicherungs-
mittel iiberwiegend als gesundheitsgefihrdend einzustufen sind,
werden in vielen Fillen aus Griinden des Gesundheitsschutzes
selbst die vorhandenen Moglichkeiten nicht ausgeschépft [Kri-
minalistik 1991,547).

Angust 1995
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3/2 Spurenerhebung
3/2.1 Methoden
3/2.1.1 Grundsitze

Kommt ncb_cn der Erhebung von Fingerspuren auch die Siche-
rung von Mikrospuren in Betracht, ist die Reihenfolge der Spu-
rensicherung zu beachten [Kriminalistik 1991,536]

Beispiel: Nach dem Auftragen von Ruflpulver und dem Abkle-
ben der Fingerspur werden an dieser Stelle meist keine kriminal-
technisch verwertbaren Spuren mehr zu finden sein, wihrend
andererseits nach der Mikrospurensicherung mit Klebebindern
dort keine Fingerspuren mehr auffindbar sein werden [Krimina-
listik 1991,536].

Werden dieselben Fingerspuren unter verschiedenen Aspekten
ausgewertet, wie etwa die daktyloskopische und serologische
Untersuchung eines ,negativen Abdrucks® in Blut, ist auch hier
zur Vermeidung etwaiger Beweismittelverluste vorab die Frage
der Untersuchungsprioritit zu kliren [Kriminalistik 1991,548]).

Bei der Spurenerhebung selbst ist zu beachten, daf bei mehreren
in Betracht kommenden Methoden das spurenschonenste Ver-
fahren zuerst anzuwenden ist, damit bei Versagen der ersten
Methode die Moglichkeit bestehenbleibt, mit anderen Spurensi-
cherungsmafinahmen doch noch zum Erfolg zu kommen [Kri-
minalistik 1991,548].

Beispiel: Sicherung von Fingerspuren auf Glas durch Fotografie,
Kontrasterhhung durch Verkanten des Objektes oder Verwen-
dung kiinstlicher Lichtquellen, Kontrasterhohung durch Ein-
staubmittel, Sicherung mittels Transparentfolie.

3/2.12 Sichtbare Spuren

Mit dem blofen Auge sichtbare Fingerspuren sind fotografisch
zu sichern, wobei ein erhShter Kontrast durch Schriglichteinfall
oder durch Gestaltung eines entsprechenden Hintergrundes
empfohlen wird; deutliche Eindruckspuren kénnen nach der

|Teii 4 Kapitel 6.10 Beweisrechtslexikon: Fingerspur

Seite 7|

Teil 4: Tatsacheninstanz

fotografischen Sicherung mit Abformmitteln (Gipsbrei oder Sili-
konkautschuk [Marbel 714]) gesichert werden [Burghard 49].

3/2.1.3 Unsichtbare Spuren

Latente Spuren sind in Abhingigkeit von der Beschaffenheit des
Spurentrigers zu sichern; als Sicherungsmethoden kommen u.a.

in Betracht:

— Spurentriger mit Reflexionseigenschaften: Fotografische
Sicherung unter Ausnutzung des natiirlichen Lichteinfalls
durch Verkanten des Objektes oder durch Benutzung kiinstli-
cher Lichtquellen; spitere Anwendung anderer Methoden
moglich [Burghard 47];

— Glas, Metall, Holz, Porzellan, Spurentriger mit glatter Ober-
fliche: Einstaubverfahren mit einer Mischung aus Ruffpulver
und Mangandioxyd oder Argentorat (Aluminiumpulver),
Sicherung mittels Schwarzfolie [Burghard 47];

— Nichtmetallische Spurentriger: Metallpulvermischungen
(Magna Brush), bestehend aus pulverisierten, mit Farbstoffen
angereicherten Metallspanen, Sicherung mittels Transparent-
folie [Burghard 48];

— Vorzugsweise metallische Spurentriger: FlammruBverfahren
und Sicherung mittels Transparentfolie [Burghard 48] sowie
Cyanacrylat-Bedampfungsverfahren [Ochott 783];

— Kunststoffe: Cyanacrylat-Bedampfungsverfahren [Kriminali-
stik 1989,644]; Metallverdampfung unter Hochvakuumbe-
dingungen und fotografische Sicherung [Kriminalistik
1992,617]; eine Kombination beider Methoden ist unschid-
lich [Kriminalistik 1992,619];

— Papier: Ninhydrinverfahren [Kriminalistik 1988,421], Jodver-
fahren, Silbernitratverfahren [Ochott 783] und fotografische
Sicherung [Burghard 48]; wegen des hohen Anteils an FCKW
(Fluorchlorkohlenwasserstoff) in Ninhydrin werden inzwi-
schen FCKW-freie Losungsmittel erprobt [Kriminalistik
1993,197], u.a. auch das Spurensicherungsmittel DFO [Kri-
minalistik 1994,491];

August 1995
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— Porése und nichtpordse Spurentriger (Papier, Metalle, Kunst-
stoffe): Jod-Benzoflavon-Vemnebelung [ArchfKrim 172,93];

— Leichenhaut: die elektronographische Darstellung gilt als auf-
wendige und umstindliche Methode und liefert zudem unbe-
friedigende Ergebnisse [ArchfKrim 170,83];

— Latente oder teillatente Fingerspuren in Blut: Neben dem
Amido-Schwarz-Verfahren werden zum Teil Reagenzien ver-
wendet, die aufler ihrer Gesundheitsgefihrlichkeit auch die
Blutsubstanz zerstoren, so daf spitere serologische Untersu-
chungen nicht mehr méglich sind [Kriminalistik 1991,547];
eine Absprache mit der serologischen Untersuchungsstelle
wird zur Klarung der Untersuchungsprioritit stets erforderlich
sein, da die unbehandelte Spur fiir die serologische Auswer-
tung die grofiten Erfolgsaussichten bietet [Kriminalistik
1991,548].

Verborgene oder vorbehandelte Fingerspuren kénnen auch mit
Lichtquellen, die in etwa die Eigenschaften des Laserlichts auf-
weisen, bestrahlt und fotographisch gesichert werden; mit relativ
einfacher technischer Ausriistung kénnen auf diese Weise Spu-
ren entdeckt und gesichert werden, die normalerweise nur mit
laborabhingigen Geritschaften zu ermitteln wiren [Kriminali-
stik 1991,168].

Zur Auswertung von Fingerspuren auf verschiedenen Unterlagen
wird in den Laboratorien zunchmend auch die Laserlumines-
zenz eingesetzt [ArchfKrim 195,47]; die Tauglichkeit der Lumi-
neszenzverfahren wird allerdings unterschiedlich beurteilt [Kri-
minalistik 1990,181].

Gesicherte Fingerspuren diirfen wegen der Gefahr ihres Verblas-
sens und Vergilbens nicht dem Tages- oder Sonnenlicht ausge-
setzt werden [Marbel 715].

3/2.2 Farb- und seitengetreue Abbildung

Werden bei der Sicherstellung der Fingerspuren wegen der
Beschaffenheit des Spurentrigers Einstaubmittel verwendet,
kénnen die Hautleistenbilder je nach Art und Farbe der zur
Sicherung benutzten Folien farb- und/oder seitenverkehrt

| Teil 4 Kapitel 6.10 Beweisrechtslexikon: Fingerspur
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erscheinen und sind deshalb zunichst durch fotografische Ver-
fahren in eine fiir den Merkmalvergleich erforderliche Form zu
bringen [Ochott 783].

Farbgetreu ist ein Spurenbild, bei dem das Hautleistenbild wie
bei den erkennungsdienstlich gewonnenen Vergleichsabdriicken
im Verhiltnis zum Hintergrund dunkel erscheint; sind die durch
Berithrung mit den Hautleisten entstandenen und sichtbar
gemachten Hautlinien im Verhiltnis zum Hintergrund hell,
liegt eine ,farbverkehrte Spur® vor [Burghard 47].

Seitengetreu ist eine Spur, wenn sie aus der gleichen Richtung
betrachtet wird, von der die Hautleisten auf den Spurentréger
eingewirkt haben; eine seitenverkehrte Spur entsteht oder
erscheint, wenn zur Spurensicherung nichttransparente Folien
benutzt werden oder eine Spur auf einem-transparenten Spuren-
triger von derjenigen Seite betrachtet wird, auf der sich die Spur
nicht befindet [Burghard 47].

Die Mbglichkeit seiten- und/oder farbverkehrter Spurenbilder
unterstreicht die Notwendigkeit einer peniblen Dokumentation
der gesamten Spurensicherung.

3/3 Dokumentation

Um den Beweiswert der Fingerspur zu erhalten, wird die Doku-
mentation simtlicher den Aussagegehalt betreffender Umstinde

fiir erforderlich gehalten [Burghard 46].

Vor der Sicherung von Fingerspuren sollte ihre Lage auf dem
Spurentriger mittels Skizze oder Fotografie genau festgehalten
werden; vor allem Griffspuren sollen selbst dann zusammenhin-
gend dokumentiert und gesichert werden, wenn sie einzeln fiir
sich betrachtet von mangelhafter Qualitit sind [Morbel 713].

Auferordentliche Bedeutung wird insbesondere der peinlichst
genauen Kennzeichnung der gesicherten Spuren beigemessen;
als Alptraum des Daktyloskopen gilt die Verwechselung von
Spuren aus verschiedenen Tatorten [Ochott 783].

Siehe auch ,Spurensicherung®.

Angnst 1995
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4 Vergleichsmaterial
4/1 Erkennungsdienstliche Unterlagen

Das Vergleichsmaterial bilden erkennungsdienstlich gewonnene
Fingerabdriicke [Ochott 767], die entweder

— von aktuell ermittelten Personen herrithren [Ochott 786], bei
denen es sich sowohl um Berechtigte als auch um Tatverdich-
tige handeln kann [Mérbel 714], oder

— aus den auf Linderebene bei den Landeskriminalimtern und
auf Bundesebene beim BKA gesammelten erkennungsdienst-
lichen Unterlagen stammen [Ochott 767].

Siehe dazu ,AFIS (Automatisiertes Fingerabdruck-Identifizie-
rungs-System)“.

4/2 Sonstiges Vergleichsmaterial

Soweit Fingerspuren vermifiter Personen von Bedeutung sind,
jedoch kein entsprechendes Material vorliegt, miissen die Finger-
abdriicke an zuriickgelassenen Gegenstinden erhoben werden;
dariiber hinaus kann es in einer Vielzahl von Fillen erforderlich
sein, auch von Leichen Finger- und Handflichenabdriicke zu
nehmen [Mérbel 714].

Bei linger liegenden Leichen, insbesondere bei Wasserleichen,
kénnen Fingerabdriicke von der Auflen- und Innenseite der
Oberhaut und Lederhaut gewonnen werden [ArchfKrim
185,136].

4/3 Eingrenzung der Fingerspuren

Vor einem Vergleich der Fingerspuren mit bereits vorhandenem
oder aktuell erstelltem Vergleichsmaterial sind in aller Regel die
Spuren ,berechtigter Personen®, wie etwa die des Wohnungsin-
habers oder des Tatopfers etc., auszuscheiden, so daf nur die
noch verbleibenden Spuren als mutmaflliche Titerspuren in
Betracht zu ziehen sind [Ochott 786].

[Teil 4 Kapitel 6.10 Beweisrechtslexikon: Fingerspur

Seite 11]

Teil 4: Tatsacheninstanz

,Tatneutrale* Spuren gelten in der Praxis insbesondere dann als
listiges Problem, wenn sie aus den Reihen der mit den Ermittlun-
gen betrauten Personen (Schutz- und Kriminalpolizei) stammen;
als Ursache wird eine vielfach mit Neugier gepaarte Schludrigkeit
und Naivitit im Umgang mit Spurentriigern genannt [Kriminali-
stik 1988,425].

Asgast 1995
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5 Vergleichende Merkmalbestimmung
5/1 Merkmalbestimmung
5/1.1 Anatomische Merkmale

Als anatomische Merkmale (Minuzien) kommen alle charakteri-
stischen Gebilde in Betracht, die vom durchgehenden Verlauf
einer Hautleiste (Papillarlinie) abweichen; die hauptséichlichen
Merkmale werden in der Empfehlung der AG Kripo 1.d.F. vom
1.8.1980 wie folgt bezeichnet [Burghard 146]:

Linie

— beginnende Linie

— endende Linie

— Linienveristelung (gabelférmige Verbindung zweier Hautlei-
sten nicht langer als 3 mm)

— Linienunterbrechung

— Linieniibergang

— Linienkreuzung

Gabelung (gabelnde Linien miissen linger als 3 mm sein)

— nach unten
— nach oben

Haken (eine der gabelnden Linien ist nicht linger als 3 mm)

— nach unten
— nach oben

Auge (teilende Linien vereinigen sich wieder in einem Bereich
bis zu 3 mm)

Insel (teilende Linien vereinigen sich wieder in einem Bereich
zwischen 3-6 mm)

Punktfragment (nicht linger als die benachbarte Linie breit ist)

Strichfragment (verlduft zwischen zwei Linien frei und ist nicht
linger als 6 mm)

[Tell 4 Kapitel 6.10 Beweisrechtslexikon: Fingerspur
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Eingelagerte Schleife

Ausweichende Endstiicke (iiberlappende Linienteile nicht linger
als 3 mm)

Form und Lage dieser Merkmale kennzeichnen die Individuali-
tit des Hautleistenbildes [Ochott 772].

5/1.2 Grundmuster

Unabhingig vom individuellen Verlauf der einzelnen Hautlei-
sten zeigen die Hautleistenbilder an den Innenseiten der Finger-
glieder einen dhnlichen Verlauf, der insbesondere die systema-
tische Auswertung und Einordnung im Rahmen von Klassifizie-
rungssystemen ermoglicht; dabei werden hiufig fiinf Grundmu-
ster mit folgender Haufigkeitsverteilung unterschieden: U-
Muster (ca. 2%), T-Muster (ca. 6%), O-Muster (ca. 30%), E-
Muster (ca. 30%) und I-Muster (ca. 32%) [Burghard 43].

5/2 Brauchbarkeit einer Fingerspur

Als brauchbar® wird eine Fingerspur bewertet, wenn sie fiir fol-
gende Zwecke genutzt werden kann:

— Identititsnachweis: Die Spur weist die in der Bundesrepublik
Deutschland erforderliche Anzahl anatomischer Merkmale
auf, wobei die (zwolf) Merkmale in dem zusammenhingen-
den Teil der Spur vorhanden sind, ohne dal jedoch ein
bestimmtes Grundmuster erkennbar sein mufl [Ochott 785]
(nach der Empfehlung der AG Kripo i.d.F. vom 1.8.1980 sol-
len Sachverstindige fiir Daktyloskopie den daktyloskopischen
Identititsnachweis nur dann fithren, wenn im Vergleichsma-
terial mindestens zwélf anatomische Merkmale in ihrer Form
und Lage zueinander iibereinstimmen oder mindestens acht
anatomische Merkmale iibereinstimmen und das Grundmu-
ster bestimmbar ist [Mérbel 715]);

— Ausschluf als Spurenverursacher: Die Spur erfiillt nicht die
Voraussetzungen fiir den Identititsnachweis, weist aber sol-
che Einzelheiten auf, die eine Identitit ausschliefen, wie etwa
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nicht {bereinstimmende Merkmale oder verschiedene suriickfithren lassen; diese Abweichungen gelten als fiir den dak-
Grundmuster [Ochott 785]; tyloskopischen Identititsnachweis irrelevant [Ochott 789].
- I\{ichtaussch]uﬂ als Spurcnvemrsa!:}.l_cr: Die SPur exv'ﬁjllt nicht Nichtiibereinstimmung ist gegeben, wenn tatsichliche Unter-
die Anforderungen an den Identititsnachweis, stimmt aber schiede in den Hautleistenbildern einen Identititsnachweis aus-
mit dem allgemeinen Hautlinienverlauf und mehreren anato- schliefen [Ochott 789].

mischen Merkmalen eines Vergleichsabdrucks itberein [Burg-
hard 49]; dieses Ergebnis kann als kriminalistischer Hinweis
auf weitere Ermittlungen gegen den Betroffenen verstanden
werden (,Hinweisspur®) [Ochott 786].

5/3 Daktyloskopischer Identititsnachweis

Der daktyloskopische Identititsnachweis ist die Feststellung, daf}
zwei Hautleistenbilder identisch sind; Identitit bezeichnet hier
die Ubereinstimmung oder durch verschiedene Entstehungsbe-
dingungen bewirkte relative Ubereinstimmung von Hautleisten-
bildern ein und derselben Person [Ochott 788].

Der daktyloskopische Identititsnachweis gilt in der Bundesrepu-
blik Deutschland grundsatzlich dann als erbracht, wenn im Ver-
gleichsmaterial mindestens zwolf anatomische Merkmale in
ihrer Form und Lage zueinander iibereinstimmen; von diesem
Grundsatz sollte nur abgewichen werden, wenn mindestens acht
anatomische Merkmale tibereinstimmen und das Grundmuster
bestimmbar ist [Mérbel 715]. Jedes anatomische Merkmal sollte
ohne Riicksicht auf die relative Haufigkeit seines Vorkommens
nur einmal gewertet werden [Ochott 789]; eine daktyloskopische
Wahrscheinlichkeitsaussage sollte nach der Empfehlung der AG
Kripo i.d.F. vom 1.8.1980 nicht getroffen werden (,ist unzulis-
sig”) [Morbel 715].

Im europiischen Ausland schwankt die Zahl der fiir den dakty-
loskopischen Identititsnachweis erforderlichen Merkmale zwi-
schen 10 und 17 (Spanien 10-12, Schweiz 12-14, Osterreich min-
destens 14, England mindestens 16, Frankreich mindestens 17)
[NStZ 1994,19].

Relative Ubereinstimmung zwischen Spur und Vergleichsmate-

rial ist gegeben, wenn scheinbare Abweichungen sich auf diesel-
be Ursprungsform, auf Krankheit oder dufere Einwirkungen
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6 Abschétzung des Spurenalters

Untersuchungen zur Altersbestimmung von SchweifR-Fett- oder
Schweifi-Fingerspuren auf glatten Spurentrigern oder solchen
mit nicht saugfihiger Oberfliche haben insbesondere zu beriick-
sichtigen [ArchfKrim 179,103]:

— die Einwirkungen der Umgebung (Temperatur, Luftfeuchtig-
keit, Niederschlige, Luftverstaubung),

— die riumliche Lage des Fundortes (geschlossener oder offener
Raum),

— den Alterungsprozef beschleunigende (hohe Temperatur,
geringe Luftfeuchtigkeit, Niederschlige, Licht und Luftver-
staubung) oder verlangsamende (niedrige Temperaturen,
hoher Anteil an Fettverbindungen in der Schweif-Fett-Sub-
stanz der Spuren) Faktoren,

— Erkenntnisse iiber die Entstehungs- und Aufbewahrungsbe-
dingungen der Spur.

Siehe auch ,Spurenuntersuchung und Auswertung®.
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7 Beweiswert
7/1 Informationsgehalt der Fingerspur

Der Informationsgehalt einer Fingerspur 1dfit sich in dreifacher
Hinsicht beschreiben [Burghard 46]:

— als Formspur kann die Fingerspur einer bestimmten Person
zugeordnet werden und somit Aufschluf iiber den Spurenver-
ursacher geben;

Beispiel: Fingerabdruck auf Fensterglas; Fingereindruck auf
ungehirtetem Fensterkitt;

— als Stoffspur bewirkt die Fingerspur eine materielle Verinde-
rung des Spurentrigers; Sicherung und Bestimmung des durch
die Fingerspur vermittelten Stoffes lassen Schluffolgerungen
auf vorherigen Materialkontakt des Spurenverursachers zu;

Beispiel: Blutiger Fingerabdruck auf einem Tiirrahmen;

— als Situationsspur konnen die Lage der Fingerspur auf dem
Spurentriger und dessen Stellung im Raum Schlufffolgerun-
gen iiber das Tatgeschehen erméglichen;

Beispiel: Durch Schreibleistung erzeugtes Spurenbild auf einem
Scheckformular, bei einem Rechtshinder etwa die Finger der lin-
ken Hand [Kriminalistik 1988,423]; riumt der Beschuldigte ein,
am Tattag zwar im Tathaus, aber nicht in der Tatwohnung gewe-
sen zu sein, weil auf sein Klingeln niemand gedffnet habe, kann
die Tatsache, ob ein sichergestellter Fingerabdruck des Beschul-
digten von der Auenfliche oder von der Innenfliche der Woh-
nungstiir abgenommen worden ist, prozeRentscheidende Bedeu-
tung haben [StV 1993,604].

Siehe auch ,Spuren®.

7/2 Ort und Zeit der Spurenlegung

Steht eine bestimmte Person aufgrund iibereinstimmender
Merkmale von Fingerspur und Vergleichsprobe als Spurenverur-
sacher fest, belegt dies zunichst nur den Kontakt der Person mit
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dem Spurentriger [ArchfKrim 190,136]; die am Tatort gesicher-
te Spur beweist demnach, selbst wenn sie einwandfrei vom
Beschuldigten stammt, zunichst nur, daf der Beschuldigte den
Gegenstand, an dem sich der Fingerabdruck befindet, vor nicht
allzu langer Zeit beriihrt hat [Déhring 379].

Kontakt des Beschuldigten mit dem Spurentriger schliefit
jedoch nicht aus, dal der Fingerabdruck in keiner Beziehung zur
Tat steht, denn die Spur kann auch zu einem Zeitpunkt vor oder
nach der Tat entstanden sein [ArchfKrim 190,136].

Bei beweglichen Spurentrigern (Stithle, Flaschen, Efbestecke
etc.) besteht zudem die Méglichkeit, daf diese Gegenstinde sich
zur Zeit der Entstehung des Fingerabdrucks nichtam Tatort, son-
dern an anderer Stelle befanden und daff der Beschuldigte sie
dort ohne Tatbeteiligung in unverfinglicher Weise beriihrt
haben kann [Déhring 379].
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8 Resiimee

Daktyloskopische Identititsgutachten werden wegen ihrer als
gesichert geltenden Erfahrungsbasis in der Praxis kaum angegrif-
fen; von seiten der Verteidigung wird allenfalls die Tatbezogen-
heit der Fingerspur in Frage gestellt [Ochott 767].
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